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Informacja
z kontroli prawidłowości oznakowania i jakości produktów włókienniczych – 2019 r.
OGÓLNE WYNIKI KONROLI

Kontrolami w powyższym zakresie objęto łącznie 24 przedsiębiorców, uwagi wnosząc do
13 z nich (54 proc.), w tym:

· 2 producentów, 
· 3 hurtowni, 
· 19 placówek handlu detalicznego. 

Badaniem objęto łącznie 145 partii, kwestionując ogółem 20 (14 proc.), z czego: 

· 34 – odzież wierzchnia dla dorosłych, kwestionując 9 (26 proc.); 
· 35 – wyroby pończosznicze dla dzieci i dorosłych, kwestionując 4  (11 proc.); 

· 36 – odzież sportowa dla dzieci i dorosłych, nie wnosząc uwag;
· 40 –  odzież wizytowa dla dorosłych, kwestionując 7 (18  proc.). 

Laboratoryjnie zbadano 26 partii, kwestionując 12 (46  proc.) w zakresie składu su​rowcowego. 

Oznakowanie sprawdzono dla wszystkich 145 partii, ujawniając nieprawidłowości w 8 przypadkach (5,5 proc.), w zakresie stosowania niewłaściwego nazewnictwa włókien.

Podczas kontroli dokonano również oceny organoleptycznej produktów włókienni​czych sprawdzając 119 partii, nie ujawniając nieprawidłowości.
ODZIEŻ WIERZCHNIA DLA DOROSŁYCH  
SZCZEGÓŁOWE USTALENIA KONTROLI

Kontrole w powyższym temacie zostały zrealizowane w 6 placówkach, zastrzeżenia wniesiono do 5 z nich (83 proc.), w trakcie których dokonano oceny 34 partii, kwestionując 9 z nich (26 proc). 

1. Jakość wyrobów włókienniczych

Badaniem objęto 34 partie, tj.:

· 8 w laboratorium, kwestionując 4 partie (50 proc.);
· 26 oceniono organoleptycznie, nie wnosząc uwag.

1.1. Badania laboratoryjne 
Próbki pobrano z 8 partii produktów.

W toku badań dokonano sprawdzenia zgodności:

składu surowcowego z deklarowanym, kwestionując 4 z nich:
· płaszcz - badania wykazały skład surowcowy nie​zgodny z deklarowanym,
tj. w materiale zasadniczym stwierdzono: 55,8% akryl, 41,4% poliester, 2,8% wełna;  zamiast 64% akryl, 30% poliester, 6% wełna. Skład surowcowy podszewki odpowiadał deklaracji, tj.: poliester 100%,
· Kurtka r. S - badania wykazały skład surowcowy nie​zgodny z deklarowanym, stwierdzono bowiem w tkaninie zasadniczej: 54,4% bawełna; 45,6% poliamid;
w dzianinie ściągaczowej: 98,4% poliester, 1,6% elastan, podczas gdy deklarowano materiał wierzchni: bawełna 55%, poliamid 45%. Skład surowcowy pod​szewki był zgodny z deklarowanym (100% poliester),
· Kurtka - badania wykazały skład surow​cowy nie​zgodny z  deklarowanym, stwierdzono bowiem w materiale wierzchnim: 51,4% poliester, 35,3% akryl, 13,3% wełna; w dzianinie ściągaczowej: 62% akryl, 38% poliester; podszewka ciemnoszara: 55,9% poliamid, 44,1% poliester, podszewka szara 100% polie​ster, podczas gdy deklarowano: materiał zewnętrzny: 52% poliester, 34% akryl, 14% wełna; podszewka 100% poliester;
· Kurtka roz. L - badania wykazały skład surowcowy nie​zgodny z deklarowanym, stwierdzono bowiem: 55,5% poliester, 24,9% akryl, 19,6% wełna, podczas gdy deklaro​wano: 60% poliester, 40% wełna. 

Do wyników analiz pozostałych 4 partii uwag nie wnoszono.

1.2.  Badania organoleptyczne
Ocenie poddano 26 partii wyrobów odzieży wierzchniej.

Sprawdzono wygląd zewnętrzny, błędy tkania i konfekcjonowania, sposób wykonania, pra​widłowość wybarwień. Wyroby zostały wykonane należycie i wykończone starannie.
W powyższym zakresie nie wniesiono uwag.

Nie dokonano sprawdzenia zgodności wymiarów z deklarowanymi w oznakowaniu z uwagi na brak podania powyższych danych w oznakowaniu.
2. Oznakowanie produktów włókienniczych.

Wszystkie 34 partie sprawdzono w oparciu o wymagania rozporządzenia Parlamentu Eu​ropejskiego i Rady (UE) nr 1007/2001 z dnia 27 września 2011 roku w sprawie nazewnictwa włó​kien tekstylnych oraz etykietowania i oznakowywania składu surowcowego wyrobów włókienni​czych,  a także uchylenia dyrektywy Rady 73/44/EWG oraz dyrektyw Parlamentu Europejskiego i Rady 96/73/WE
i 2008/121/WE (Dz. U. UE.L. z 2011 r., Nr 272, s.1 z późn. zm.), kwestionując 5 partii (15 proc)
z uwagi na podanie nazw włókien niewymienionych w załączniku nr 1 do ww. rozporządzenia, przy czym w przypadku 1 płaszcza na wszywce użyto określenia „Lana”, natomiast na etykiecie podano prawidłową nazwę włókna, tj.: „wełna”.
WYKORZYSTANIE USTALEŃ KONTROLI

Ustalenia dały podstawę m.in. do:

· wystosowania pism do przedsiębiorców informujących o wynikach badań wraz z przesła​niem sprawozdań,
· sporządzenia 4 wystąpień pokontrolnych,

· skierowania pism do kontrolowanych zawiadamiających o zwolnieniu próbek kontrolnych,

· wydania 4 decyzji dotyczących uiszczenia należności za wykonane badania laboratoryjne.
 WYROBY POŃCZOSZNICZE DLA DZIECI I DOROSŁYCH 
SZCZEGÓŁOWE USTALENIA KONTROLI

Kontrole w powyższym temacie zostały zrealizowane w 6 placówkach, zastrzeżenia wniesiono   do 3 z nich (50 proc.), w trakcie których dokonano oceny 35 partii, kwestionując 4 z nich (11 proc.).
1. Jakość wyrobów włókienniczych
Badaniem objęto 35 partii, tj.:

· 7 oceniono w laboratorium, kwestionując 4 partie (57 proc),
· 28 badano organoleptycznie w trakcie kontroli, nie wnosząc zastrzeżeń do żadnej z nich.
1.1. Badania laboratoryjne 

Próbki pobrano z 7 partii.
W toku badań dokonano sprawdzenia zgodności:
a) składu surowcowego z deklarowanym,  kwestionując 4 z nich:
· rajstop dziecięcych 128-134: 
· 73,1% bawełna – podczas gdy deklarowano 76%, 

· 23,8% poliamid – zgodnie z deklaracją winno być 22%,

· 1,9% polipropylen – nie deklarowano jego obecności,

· 1,2% elastan – deklarowano 2%,
· skarpet, rozmiar uniwersalny:
· 63,1% bawełna  – podczas gdy deklarowano 70%,

· 15,1% poliamid  – zgodnie z deklaracją winno być  22%,  

· 11,4%  poliester – deklarowano 5%,  

· 8,7% polipropylen – nie deklarowano jego obecności,

· 1,7% elastan – podczas gdy deklarowano 3%,
· podkolanówki bezuciskowe:
· 90,5% poliamidu – podczas gdy deklarowano 85%, 

· 9,5% elastanu – zgodnie z deklaracją winno być 15%,
· skarpety rozm. 43-46: 
· 77,3 % bawełny – zamiast 80 %, 

· 14,8 % poliamidu – a  winno być 17 %,

· 3,4 % elastanu – zamiast 3 %,

· 4,5 % niewymienionego polipropylenu.
b)  wymiarów z deklarowanymi
Dokonano sprawdzenia 4 partii, nie wnosząc zastrzeżeń w powyższym zakresie. 
1.2. Badania organoleptyczne

Ocenie poddano 28 partii wyrobów pończoszniczych
Badano wygląd zewnętrzny, błędy tkania i konfekcjonowania, sposób wykonania, prawi​dłowość wybarwień. Wyroby zostały wykonane należycie, wykończone starannie.
W powyższym zakresie nie wnoszono uwag. 

Dla 4 partii sprawdzono również zgodność wymiarów z deklarowanymi w oznakowaniu, nie stwierdzając w tym zakresie nieprawidłowości.
2. Oznakowanie produktów włókienniczych.
Wszystkie 35 partii sprawdzono w oparciu o wymagania rozporządzenia Parlamentu Europej​skiego i Rady (UE) nr 1007/2001 z dnia 27 września 2011 roku w sprawie nazewnictwa włókien tek​stylnych oraz etykietowania i oznakowywania składu surowcowego wyrobów włókienniczych, a także uchylenia dyrektywy Rady 73/44/EWG oraz dyrektyw Parlamentu Europejskiego i Rady 96/73/WE
i 2008/121/WE (Dz. U. UE.L. z 2011 r., Nr 272, s.1 z późn. zm.), nie wnosząc uwag w tym za​kresie.
WYKORZYSTANIE USTALEŃ KONTROLI

Ustalenia dały podstawę  m. in. do:

· sporządzenia wystąpień do kontrolowanych przedsiębiorców z wnioskiem o konieczności pod​jęcia działań zmierzających do usunięcia stwierdzonych nieprawidłowości,
· wystosowania pism do przedsiębiorców informujących o wynikach badań wraz z przesła​niem sprawozdań,

· skierowania pism do kontrolowanych zawiadamiających o zwolnieniu próbek kontrolnych,
· wydania 3 decyzji dotyczących uiszczenia należności za wykonane badania laboratoryjne 
ODZIEŻ SPORTOWA DLA DZIECI I DOROSŁYCH
SZCZEGÓŁOWE USTALENIA KONROLI

Kontrole w powyższym temacie zostały zrealizowane w 6 placówkach, dokonano oceny łącznie
36 partii, nie wnosząc zastrzeżeń do żadnej z nich. 

Laboratoryjnie zbadano 4 partie w zakresie składu su​rowcowego, nie ujawniając nieprawidłowo​ści. 

Oznakowanie zbadano dla wszystkich 36 partii, nie kwestionując żadnej.

1. Jakość wyrobów włókienniczych

Badaniem objęto 36 partii, tj.:

· 4 w laboratorium,

· 32 oceniono organoleptycznie, nie wnosząc uwag.

  1.1. Badania laboratoryjne 
 Próbki pobrano z 4 partii. W toku badań dokonano sprawdzenia zgodności:

składu surowcowego z deklarowanym 

Badaniem objęto 4 partie, nie ujawniając nieprawidłowości w tym zakresie.

1.2.  Badania organoleptyczne
Ocenie poddano 32 partie wyrobów.

Badano wygląd zewnętrzny, błędy tkania i konfekcjonowania, sposób wykonania, prawidłowość wybarwień. Wyroby zostały wykonane należycie, wykończone starannie.
W po​wyższym zakresie nie wniesiono uwag.

Nie dokonano sprawdzenia zgodności wymiarów z deklarowanymi z uwagi na brak podania powyższych danych w oznakowaniu.

2. Oznakowanie produktów włókienniczych.

Wszystkie 36 partii sprawdzono w oparciu o wymagania rozporządzenia Parlamentu Eu​ropejskiego i Rady (UE) nr 1007/2001 z dnia 27 września 2011 roku w sprawie nazewnictwa włó​kien tekstylnych oraz etykietowania i oznakowywania składu surowcowego wyrobów włókienni​czych,
a także uchylenia dyrektywy Rady 73/44/EWG oraz dyrektyw Parlamentu Europejskiego i Rady 96/73/WE  i 2008/121/WE (Dz. U. UE.L. z 2011 r., Nr 272, s.1 z późn.zm.), nie wnosząc uwag.
ODZIEŻ WIZYTOWA DLA DOROSŁYCH
SZCZEGÓŁOWE USTALENIA KONTROLI

Kontrole w powyższym temacie zostały zrealizowane w 6 placówkach, w trakcie których dokona​no oceny łącznie 40 partii, kwestionując 7 z nich (18 proc.).
Laboratoryjnie zbadano 7 partii w zakresie składu su​rowcowego, ujawniając nieprawidłowości
w 4 z nich (57 proc.).
Oznakowanie zbadano dla wszystkich 40 partii, kwestionując 3 z nich (8 proc.).

1.  Jakość wyrobów włókienniczych

Badaniem objęto 40 partii, tj.:

· 7 oceniono w laboratorium, kwestionując 4 (57 proc.),
· 33 oceniono organoleptycznie w toku kontroli, nie wnosząc uwag.

1.1  Badania laboratoryjne 

  Próbki pobrano z 7 partii.
W toku badań sprawdzono zgodności:

składu surowcowego z deklarowanym,  z czego zakwestionowano 4 partie (57  proc.), tj.:
·  koszulę męską: 
· 54,1% bawełna  – deklarowano 80%, 

· 45,9% poliester – deklarowano 20%;
·   koszulę męską:
· 58,6% bawełna – podczas gdy deklarowano 80%, 
· 41,4% poliester – zgodnie z deklaracją winno być 20%;
·   marynarkę 176/108, r 54:
· tkanina: 100% wełna – deklarowano 100% wełna, 

· podszewka przodu i tyłu: 100% wiskoza, podszewka rękawów: 100% acetat – podczas gdy deklarowano - podszewka 100% wiskoza.
Ponadto nadmienia się, że na obecnym etapie oczekuje się na wyniki bada​nia próbki kontrolnej ww. marynarki.

·   koszulę, kolor łosoś, roz. XL: 
· 61,4% bawełna, 
· 38,6% poliester – podczas gdy deklarowano  bawełna 100%.
1.2 Badania organoleptyczne

Ocenie w toku kontroli poddano 33 partie odzieży wizytowej, nie stwierdzono błędów dzia​nia, tkania i konfekcjonowania. Wyroby wykonane zo​stały należycie i wykończone starannie. 


W powyższym zakresie nie wniesiono uwag.   

Nie dokonano sprawdzenia zgodności wymiarów z deklarowanymi z uwagi na brak poda​nia powyższych danych w oznakowaniu.

2. Oznakowanie wyrobów włókienniczych

Wszystkie 40 partii sprawdzono w oparciu o wymagania  rozporządzenia Parlamentu Europej​skiego i Rady (UE) nr 1007/2001 z dnia 27 września 2011 roku  w sprawie nazewnictwa włókien tek​styl​nych oraz etykietowania i oznakowywania składu surowcowego wyrobów włókienniczych, a także uchylenia dyrektywy Rady 73/44/EWG oraz dyrektyw Parlamentu Europejskiego i Rady 96/73/WE
i 2008/121/WE (Dz. U. UE.L. z 2011 r., Nr 272, s.1 z późn. zmianami), kwestionując 2 partie
(5 proc.) z uwagi na podanie nazw włókien niewymienionych w załączniku nr 1 do ww. rozpo​rządzenia. 
WYKORZYSTANIE USTALEŃ KONTROLI

Ustalenia dały podstawę m. in. do:

· sporządzenia wystąpień do przedsiębiorców z wnioskiem o konieczności podjęcia działań zmie​rzających do usunięcia stwierdzonych nieprawidłowości,

· wystosowania pism do kontrolowanych przedsiębiorców informujących o wynikach badań wraz z przesłaniem sprawozdania,

· skierowania pism do kontrolowanych zawiadamiających o zwolnieniu próbek kontrolnych,
· wszczęcia 3 postępowań administracyjnych wobec przedsiębiorców w przedmiocie obo​wiązku uiszczenia należności stanowiącej równowartość kosztów przeprowadzonych ba​dań.
 OCENA WYNIKÓW I WNIOSKI
Analizując wyniki przeprowadzonych kontroli należy stwierdzić, że w dalszym ciągu występu​ją przypadki, że deklarowany skład surowcowy jest nie​zgodny ze stanem faktycznym. Dotyczy to głównie odzieży wierzchniej, wyrobów pończoszniczych oraz odzieży wizytowej.
Odnotowano także nieprawidłowości w zakresie oznakowania.

Z pewnością przeprowadzanie takich działań co pewien czas zmobilizuje przedsiębior​ców do zapewnienia pożądanego poziomu jakości i właściwego oznakowania, a przede wszystkim umieszczania prawidłowych informacji o składzie surowcowym, co po​zwoli konsumentom na podejmowanie świadomych i prawidłowych decyzji przy zakupach.
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